Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE), cho¢ korzystny dla konsumentow,
nie wywola Zadnych automatycznych skutkow prawnych. Tak jak dotychczas osoby uznajgce,
Ze ich umowy kredytowe zawierajq postanowienia abuzywne, bedq musialy skierowac sprawe
do sqdu, a te zbadajq kazdg ze spraw w sposob indywidualny

oglosil wyrok w wyczekiwanej

przez bardzo liczng rzesze pol-
skich kredytobiorcow sprawie paristwa
Dziubakow przeciwko Raiffeisen Bank
International AG. Wydanie orzeczenia
nastapilo wtzw. trybie prejudycjalnym,
czyli na skutek pytan zadanych przez
Sad Okregowy w Warszawie rozpozna-
jacy te sprawe z powodztwa ww. kre-
dytobiorcéw. Zapadle orzeczenie
moze mie¢ istotny wplyw na sytuacje
kredytobiorcow, ktorzy zawarli z ban-
kami umowy kredytowe indeksowane
do franka szwajcarskiego (CHF), ale
nie wywola dla nich automatycznych
skutkow prawnych.

3 pazdziernika tego roku TSUE

CZY RADOSC NIE JEST
PRZEDWCZESNA?

Tuz po ogloszeniu wyroku w domach
frankowiczow - jak przyjeto okreslaé
grupe setek tysiecy osob, ktére zaciag-

| 92 | 28.10-3.11.2019

nely kredyty zwiazane ze szwajcarska
waluta - oraz w przestrzeni publicznej
pojawilo sie wiele komentarzy i opinii,
tlumaczacych przyszle konsekwencje
ogloszenia przez TSUE ww. wyroku.
Stopien skomplikowania sprawy i brak
jasnego przekazu mogl jednak wpro-
wadzié potencjalnych kredytobiorcow
zainteresowanych zlozeniem pozwu
przeciwko bankom w zaklopotanie.
Zaczely padaé pytania — czy to juz czas
na pozwanie banku, w ktorym wzieli-
$my kredyt, czy nasza umowa zawiera
wady pozwalajace na skuteczng walke
z bankiem? Jaka wlasciwie zawarlem/
zawartam umowe - indeksowana, de-
nominowang, a moze walutowa?
Podkreslié trzeba, ze wyrok TSUE,
choé korzystny dla konsumentéw,
nie wywola zadnych automatycznych
skutkéw prawnych. Tak jak dotych-
czas osoby uznajace, ze ich umowy
kredytowe za wieraja postanowienia
abuzywne, beda musialy skierowaé

sprawe do sadu, a te beda badaly kazda
ze spraw w sposob indywidualny. Na
takim stanowisku stoi takze Kancela-
ria Prezydenta RP w opublikowanym
niedawno komunikacie.

Zdaniem zastepcy rzecznika finan-
sowego Pawla Zagaja tzw. przecietny
frankowicz moze mieé¢ problemy
z samodzielnym dokonaniem oceny
zawartej przez siebie umowy z ban-
kiem, rozwazeniem wszystkim moz-
liwos$ci dzialania, skutkéw prawnych
czy tez aspektéw ekonomicznych. Po-
dobne stanowisko prezentuje Urzad
Ochrony Konkurencji i Konsumen-
tow. Z takim stanowiskiem trudno sie
nie zgodzié.

Frankowicze nie powinni liczy¢ takze
na ewentualna mozliwo$é zawarcia
ugdd z bankami. Pomimo, jak sie wy-
daje, korzystnego dla kredytobiorcow
rozstrzygniecia przed TSUE, banki nie
zamierzaja zmienia¢ swojego dotych-
czasowego stanowiska wzgledem fran-
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kowiczow. Tak przynajmniej wynika
zlicznych komentarzy, jakie wyglaszaja
publicznie w ostatnich dniach przedsta-
wiciele sektora bankowego.

W takich okolicznosciach jedynym
sposobem dochodzenia swoich praw,
pozostaje skierowanie sprawy na droge
postepowania sagdowego.

CO STWIERDZIt TSUE
W WYROKU?

Trybunal wskazal, m.in. ze:

1. prawo unijne nie stoi na przeszkodzie
temu, aby sad krajowy, po stwier-
dzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kre-
dytu indeksowanego do waluty ob-
cejioprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powigza-
nej ze stopa miedzybankowga danej
waluty, przyjal zgodnie z prawem
krajowym, Ze taumowa nie moze na-
dal obowiazywad bez takich warun-
kow z tego powodu, Ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy,

2. skutki dla konsumenta wynikajace
z uniewaznienia calo§ci umowy na-
lezy ocenia¢ w $wietle okolicznos$ci
istniejacych lub mozliwych do prze-
widzenia w chwili zaistnienia sporu,
za$ dla samej oceny decydujaca jest
wola wyrazona przez konsumenta
w tym wzgledzie,

3. prawo unijne stoi na przeszkodzie
wypehieniu luk w umowie, spo-
wodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, ktére sie
w niej znajdowaly, wylacznie na pod-
stawie przepiséw krajowych o cha-
rakterze ogélnym, w szczegdlnosci
na zasadzie stusznosci.

CO WYNIKA Z ORZECZENIA
TRYBUNALU

Z komentowanego orzeczeniajasno wy-
nika, ze sad orzekajacy w danej sprawie
nie bedzie mogl zastapié¢ postanowie-
nia uznanego za abuzywne przepisami
krajowymi z zakresu prawa cywilnego.
Jezeli rozpoznajacy sprawe sad polski
uzna, ze mechanizm przewalutowania
lub przeliczania zadluzenia kredytu
zawarty w umowie jest sprzeczny z pra-
wem (a wiec stanowi tzw. klauzule abu-

Zywna — postanowienie niedozwolone),
tonie bedzie moglgo zastapi¢ innym me-
chanizmem, np. indeksowaniem wedlug
$redniego kursu NBP. W konsekwencji,
wbraku indeksacjido franka, kredyt sta-
nie sie formalnie kredytem zlotowym.
Tak wiec, jesli sad umowy nie uniewazni,
to zaciagniety kredyt z braku mechani-
zmu indeksacji do CHF de facto stanie
sie kredytem zlotowym, oprocentowa-
nym wskaZnikiem LIBOR (oprocento-
wanie dla waluty szwajcarskiej narynku
miedzybankowym). Oznacza to, ze sad
krajowy bedzie rozstrzygal, czy umowa
kredytu powylaczeniu,,mechanizmuin-
deksacji” jest zgodna z prawem polskim
i mozliwa do utrzymania. Jeéli nie, to
prowadzié to bedzie do jej uniewaznie-
nia. Jesliumowa zostanie uznana za nie-
wazna, to wyplacone przez bank srodki
stana sie $wiadczeniem nienaleznym
i bank moze zadaé ich zwrotu. Kwestia,
od jakiej daty oraz czy nie moze docho-
dzi¢ tu do przedawnienia tego roszcze-
nia banku, jest osobnym zagadnieniem.
Osobnym zagadnieniem, ktére nie bez
racji podnoszg banki, jest ewentualne
roszczenie banku wobec kredytobiorcy
o zaplate wynagrodzenia za korzysta-
nie z kapitalu, ktory podlega zwrotowi
w zwigzku z uniewaznieniem umowy.
Ponadto TSUE uznal, ze jesli usunie-
cie z umow kredytowych klauzul nie-
zgodnych z prawem zmieni ,charakter
i gléwny ich przedmiot” (tzw. essen-
tialia negotii) - po usunieciu klauzuli
abuzywnej z umowy, w ocenie sadu,
nie bedzie mozliwosci j _]EJ dalszego wy-
konywania — prawo unijne nie stoi na
przeszkodzie, by takie umowy unie-
waznié¢. Warunkiem wydania takiego
rozstrzygniecia jest uzyskanie zgody
kredytobiorcy. Skutek eliminacji klau-
zuli abuzywnej zawsze musi bowiem
uwzgledniacd interes konsumenta.

KTO NA TYM SKORZYSTA

Wszystko zalezy od rodzaju umowy
kredytowej, jaka zawarl konsument.
Kredyty frankowe mozemy podzieli¢
zasadniczo na dwie grupy: kredyty in-
deksowane i denominowane.

Kredyty denominowane to takie, kt6-
rych warto$é wyrazona jest w oparciu
o kurs kupna CHF z tabeli banku z dnia
wyplaty kwoty kredytu (wyplata kredytu

nastepuje w zlotych). Splata kredytu na-
stepuje w zlotych i stanowi réwnowar-
to$¢ wysokosci raty w obcej walucie.
W wyniku uznania przez sad, iz tego
typuumowa zawiera postanowienia nie-
dozwolone wplywajace na sposob okre-
$lenia wartos$ci $wiadczenia glownego
umowy (czyli wysokosci zaciagnietego
przezkonsumentazobowiazania), istnieja
podstawy do twierdzenia, ze umowa taka
zostanie uznana za niewazna.

Kredyty indeksowane to te, gdzie wy-
soko$¢ §wiadczenia glownego wskazana
jest w tresci umowy w zlotowkach, na-
tomiast ostateczna kwota kapitalu do
splaty przez kredytobiorce zostaje usta-
lona wedlug kursu wymiany zlotych na
walute obca. Raty kredytu okre§lane sa
w walucie obcej, ale splata nastepuje
w zlotowkach, po kursie obowiazuja-
cymw banku w dniu splaty. W wypadku
tego typu umoéw istnieje mozliwo$é do-
konania ich tzw. odfrankowienia (po-
przez usuniecie niedozwolonych po-
stanowien 1ndeksach nych jeslitakowe
znajduja sie w umowie, i utrzymaniem
pozostalej cze$ci umowy w mocy) lub
uznania calej umowy za niewazna.

‘W praktyce spotyka sie takze (cho¢
stosunkowo rzadko) kredyty walutowe
wyrazone w CHF. Tu zar6wno wartos¢
kredytu, jak i kwota jego splaty wyra-
zona jest w CHF. W umowach takich
nie wystepuja zazwyczaj mechani-
zmy waloryzacji i indeksacji do CHF.
Kredyty walutowe (w tym réwniez te
wyrazone we frankach szwajcarskich)
nie byly przedmiotem badania TSUE
w komentowanym wyroku.

CZY WARTO WALCZYC?

Wyrok TSUE z cala pewnoscia stanie
sie waznym orezem w sadowej walce
o prawa frankowiczé6w w sadach w Pol-
sce. Jego sposob oddzialywania na kon-
kretne postepowanie bedzie jednak za-
lezal od wielu czynnikéw, wtym przede
wszystkim rodzaju i tre$ci umowy kre-
dytowej, ktorabedzie badana przez sad
w kazdej indywidualnej sprawie.  #
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